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Préface

En 2007, leService d’Animation Technique a I'Epuration et awivd des Eaux
(SATESE) de Seine-et-Marne a suivi 332 stationputation des eaux usées (communales et
privées).

Ces dispositifs font chacun I'objet d’'un suivi aehugu’il est souhaitable de
globaliser a I'échelle du département. En effenjeu d’une meilleure connaissance de
'assainissement en Seine-et-Marne est prioritagrgniamélioration de la qualité générale
des eaux par la réduction des pollutions rejetéenikeu naturel.

Les études de schémas directeurs d’assainissemectlies de diagnostics des
réseaux conduisent a des programmes de travauxatgmeént lourds pour les collectivités
qui comptent beaucoup sur les partenaires publics fes aider a financer leurs projets.
Ceux-ci doivent effectuer des choix par prioritégléeurs aides car la charge correspondante
est de plus en plus importante.

C’est dans cette perspective qu’une telle analyaesé également son intérét.



I. Composition du parc de stations d’épuration

A. Procédés de traitement

Le parc suivi par le SATESE en 2007, se compose de

- 285 stations communales qui traitent les eaursiséllectées par les réseaux
d’assainissement communaux,

- 47 stations privées qui ressortent de I'assanm&nt non collectif, mais qui
utilisent des techniques de traitement similaines @rocédés de I'assainissement collectif
(lycées, lotissements privés, aires de repos...).

Les procédés de traitement se répartissent comite su

Stations communales Stations privées
>2000E.H >2000E.H
<2000 E.H| et<10000 =10000 | 5600 EH| et<10000 = 10000
E.H. E.H.
E.H. E.H.
Boues 142 60 17 34 1 0
activées

Biofiltration 0 0 2 0 0 0
Lit bactérien

ou disques 3 1 0 5 1 0
biologiques

Lagunage 24 2 0 2 0 0

Filtre & sable 10 0 0 2 0 0

Filtre planté 4 0 0 5 0 0
de roseaux

Autres 17 1 2 0 0 0

Total 200 64 21 45 2 0

E.H. = Equivalent Habitant

Le procédé de traitement le plus représenté dgpke « boues activées » : 77%
pour I'ensemble du parc.

La diversité de procédés la plus importante esemiBe pour les dispositifs de
petite taille (< 2 000 E.H.) ou, a c6té du type démw@ctivées tres majoritaire, existent
d’autres technologies (lagunage, lit bactériemrefib sable et, en progression, les filtres
plantés de roseaux).

Dans la catégorie Autres, on retrouve les filtrescplateurs (7), les décanteurs-
digesteurs seuls (8), les décanteurs-digesteuegyunés et les dispositifs constitués de
deux files ayant des procédés de traitement différeboues activées + lit bactérien (3).

La biofiltration est réservée a des stations deefoapacité (Dammarie-les-Lys,
Saint Thibault des Vignes).



B. Capacité de traitement

Les 21 stations d’épuration
communales de capacité supérieut
ou égale a 10 000 E.H. représentel
a elles seules 73% de la capacit
globale de traitement.

Répartition de la capacité de traitement
des stations communales

9%

Les 200 stations
communales de capacité inférieure
2 000 E.H. ne représentent que 99
de cette capacité  globale @ >= 2000 E.H. et
Néanmoins, linfluence de leurs < 10000 E.H.
rejets sur la qualité des petits cour
d’eau peut étre forte.

@< 2000 E.H.

73% O >= 10000 E.H.

Répartition de la capacité de traitement
des stations privées

Les dispositifs privés sont 0%
presque tous de capacité inférieure
2000 E.H. (45 stations sur 47 al
total). lls représentent 71% de le
capacité de traitement du parc privé

@< 2000 E.H.

66% des stations privées
ont méme une capacité inférieure
500 E.H.

m >= 2000 E.H. et
< 10000 E.H.

O >= 10000 E.H.

C. Age des dispositifs

L’age des stations d’épuration est souvent un rerigxpliquant leur vétusté
eventuelle. En général, 'amortissement des statsenfait sur environ 30 ans.

Les stations les plus anciennes n’ont généralempastété concues pour des
normes de rejet aussi contraignantes qu’actuellemparticulierement pour des
parameétres comme l'azote et le phosphore. Ellggésentent pas les mémes garanties de
fiabilité que des dispositifs plus récents utilisades technologies modernes
(automatisation, sécurité de fonctionnement...).



Néanmoins, certaines stations anciennes, a l'intkgeelles de type « boues
activées », peuvent atteindre de bons niveauxaiterrent si elles sont sous chargées ou
surtout, si elles ont bénéficié d’améliorations iples maintenir performantes.

Age des stations d'épuration communales

41% des stations 5% 8%
d’épuration communales ont plus de
30 ans.

@ Moins de 5ans

m5al0ans
17% ont moins de 10 ans. s 010 4 20 ans
0 15% .
42% des stations B 20 a s0ans
| 30 a 40 ans

d’épuration communales ont entre
10 et 30 ans.

O Plus de 40 ans

27%

Age des stations d'épuration privées

33% des stations
d’épuration privées ont plus de 3(C
ans.

0% 9o

O Moins de 5ans

) m5ail0ans
18% ont moins de 10 ans. 010 4 20 ans
0 20a30ans
0 .
49% des stations = 30 440 ans

d’épuration privées ont entre 10 e
30 ans.

@ Plus de 40 ans

17%

D. Modes d’exploitation

Les systemes d’assainissement peuvent étre gémégienou confiés a des sociétés
privées dans le cadre d’affermages ou de prestatierservice.

L’évolution des contraintes a la fois technologsjueréglementaires et
administratives pousse les collectivités a se tude plus en plus vers une gestion privée de
leurs équipements d’assainissement.

La gestion en régie concerne principalement legodisifs de capacité inférieure a
2 000 E.H.



Modes de gestion des stations communales

120% -

100% -+ 95% 90%
87% des  stations 84% ] — o Régie
d’épuration communales sont 8% -
exploittes par des sociéteg
spécialisées  (affermage ou O Société
prestation de service). 40% - privée

0,
20% - 16% 10%

|7 5%
0% | l_

<2000 EH. >=2000 et< >=10000
10000 E.H. EH.

60% +

Modes de gestion des stations privées

120% -
100%
100% - —

Treés souvent les m Régie
maitres d'ouvrage de ces station 80% 1 g7
font appel' a dgs societés privee g, E
pour les aider a les entretenir.

O Société

| 339 -
40% privée

20% +

0% 0% 0%

o% T T
<2000 EH. >=2000et< >=10000
10000 EH. EH.

[I. Le fonctionnement des systemes d’assainissement

Le systéme d’'assainissement comprend le réseauolilecte et la station
d’épuration. Le SATESE de Seine-et-Marne a élalmpuis 2003 une méthodologie
d'évaluation de la qualité de fonctionnement deseaéx d'une part et des stations
d’épuration d’autre part.

Les criteres de notation sont définis dans lesgrapdes suivants.

Les résultats présentés s’appliquent aux donnémdBonnement 2007.

Le traitement des données est effectué informatigué, ce qui lui confere une
homogénéité optimum pour l'analyse globale de demide du parc. A contrario, la
notation obtenue pour un systéme d'assainissenagtitydier peut étre faussée par un
défaut de qualité des chiffres issus des donné&plditation de la station.

Il convient également de préciser que le dispasdté est celui qui a fonctionné
majoritairement sur l'année 2007. En conséquenge, diation d'épuration, mise en
service en fin d'année, ne sera évaluée que |'auigante.



A. L’évaluation des réseaux d’'assainissement
1. Critéres d’évaluation et de classement

Pour évaluer le fonctionnement des réseaux, tmiigres d’évaluation ont été
retenus : le taux de collecte, la présence d’etaises parasites permanentes (ECPP) et la
collecte d’eaux claires météoriques (ECM). lls sobligatoires pour établir la notation
sur 20 points. En cas d'absence d'une donnéepheds sont qualifiees d'insuffisantes.

- Le taux de collecte (10 points) :

C’est le rapport de la quantité de matieres potemmaptée par le réseau a la
guantité de matiéres polluantes générée dans kEdmsservie par le réseau. |l permet de
mettre en évidence [lefficacité de la collecte deaux usées par le réseau
d’assainissement. Le taux de collecte est considgérdme insuffisant quand il est
inférieur a 70%.

- La présence d'Eaux Claires Parasites Permanent€s points) :

Les ECPP correspondent soit a des apports trebskxavec le raccordement
de sources, de lavoirs ou de drains au réseauxdigsees soit a des apports dus a des
défauts structurels (cassures, fissures, branchtenmam étanches...) rendant ainsi le
réseau non étanche aux eaux de nappe. Les 5 peistnt attribués qu’en cas d'absence
d'ECPP.

- La présence d'Eaux Claires Météoriques (5 points)

Pour montrer la présence anormale d’eaux pluvidlésjt prendre en compte la
nature du réseau. En effet, certains réseaux peéwenpour partie de type séparatif (un
réseau pour les eaux usées et un réseau pouruekwiales) et pour partie de type
unitaire (un réseau unique pour I'ensemble des)eduivant la proportion de réseau
séparatif ou unitaire, on définira si la collecteadl pluviale est anormale ou non. On
notera que la présence d'un bassin d'orage (qekestes surdébits par temps de pluie en
vue de leur traitement ultérieur) est traduiteljmotention des 5 points correspondants.

La note finale établie sur 20 permet de classerrésgaux dans l'une des
catégories suivantes :

Note = 20/20 Fonctionnement trés bon
Note = 15/20 Fonctionnement bon

Note = 10/20 Fonctionnement passable
Note = 0 ou 5/20 Fonctionnement trés mauvais



2. Analyse des résultats

Un taux de collecte insuffisant traduit des regdtsau usée non traitée dans le
milieu naturel. On rencontre des taux de colleasuffisants principalement pour les
petites stations.

La présence excessive d'Eaux Claires ParasitesaRentes* et d'Eaux Claires
Météoriques** traduit un dysfonctionnement du résea collecte qui peut générer une
surcharge hydraulique nuisible au bon fonctionndndmn la station. Les probléemes
d’ECPP et d’ECM sont malheureusement fréquents.

Les comportements des réseaux, définis en fonad®na taille des stations
correspondantes et des trois criteres de modulatiphcités ci-avant, sont détaillés dans

le tableau suivant :

Réseaux communaux Réseaux privés
<2000 | >2000et |>10000|Totalit¢t| <2000| >2000et | >10 000 | Totalité
E.H. <10000E.H{ E.H. |duparcf E.H. |<10000E.H E.H. du parc
Taux de collecte .- 6% 0% 18% | 33% 100% - 36%
insuffisant
Excés d'ECPP? 61% 68% 50% 62% 75% 100% -1 78%
Exces d'ECM** 71% 40% 36% 59% 55% 0% - 50%

L’analyse des résultats met
en évidence des problemes fréquents

de collecte anormale dECPP*

d’ECM**,

et

L'origine de ces problemes
est diverse; on pourra citer la vétustée
des réseaux, la mauvaise qualité de
réalisation des collecteurs et des

branchements

particuliers

pour les plus anciens),...

(surtout

Le SATESE dispose de trop

peu
évaluer

des ECPP*

d’éléments

quantitatifs

pour

les différents criteres de
classement.
Par exemple, la qualification

impossible car
souvent gravitaires et non équipés de
points de mesure de débit.

ces

ou ECM** est rendue
réseaux sont

Evaluation du fonctionnement des réseaux

communaux

4%

W Tres bon

B Bon

O Passable

B Trés mauvais

O Sans note

Evaluation du fonctionnement des réseaux

privés

B Tres bon

B Bon

0O Passable

B Trés mauvais
0O Sans note
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B. Le fonctionnement des stations d’épuration
1. Les criteres d’évaluation et de classement

Les criteres de notation de la qualité de fonctmnent des dispositifs de
traitement se répartissent sur 350 points lorsgsie@ibnnées collectées sur le terrain par le
SATESE le permettent et selon leur capacité.

Pour évaluer le fonctionnement des stations, ciit@res d’évaluation ont été
retenus : le fonctionnement hydraulique, 'effit@catpuratoire de la station, le respect des
normes de rejet, la production de boues et larigin des boues.

Des criteres minimum de notation ont été retenes;données peuvent donc étre
gualifiées d'insuffisantes.

- Le fonctionnement hydraulique (10 points) :

Une station d’épuration est caractérisée par saacti@ hydraulique. Le
dépassement de cette capacité, en raison de eollfeiux claires parasites ou
meéteoriques, favorise le dysfonctionnement dedaast.

- L’efficacité épuratoire de la station (40 points).

L’efficacité épuratoire d’'une station est calculée partir du rendement
d’épuration pour chacun des parametres suivantatiéras en suspension (MES),
matiéres oxydables (MO), matiéres azotées (NK) atieres phosphorées (P). Les deux
cartes situées en fin de rapport illustrent lesleements des stations d’épuration de plus
de 2 000 E.H. : plus la couleur associée au paranest foncée, moins le dispositif est
efficace dans son traitement.

Pour les stations en autosurveillance, les rendesmesienus sont ceux de
'autosurveillance validée par le SATESE. Pourdaeses stations, il s’agit de la moyenne
annuelle obtenue sur les visites SATESE.

- Le respect des normes de rejet (120 points) :

Chaque station doit respecter un niveau de rejglriree par différents
parametres analytiques d’évaluation de la pollu(MES, DBG,, DCO, NK, NGL et P).

20 points sont attribués, pour chaque parametie,rejet de la station ne dépasse pas la
norme au cours de I'année.

Pour les dispositifs en autosurveillance, les cotratons retenues sont les
valeurs moyennes de l'autosurveilllance validéelp&BATESE. Pour les autres stations,

il s’agit des concentrations maximales constatéessdes visites SATESE.

Pour les dispositifs de plus de 10 000 E.H., lesnes de rejet appliquées sont celles
de la Directive Européenne sur les Eaux Résidualrbaines (E.R.U.) reprises dans l'arrété
du 22 juin 2007.

L'introduction de ces normes doit pouvoir fairesgasir les dispositifs qui ne
sont pas suffisamment performants au regard diglamentation actuelle.

- La production de boues (160 ou 70 points selon tapacité) :

Cette partie de la notation ne concerne que lamissaqui produisent des boues
évacuées régulierement et ne s’applique donc paslagunages, aux filtres plantés de
roseaux , aux filtres a sable et aux filtres perenirs (notamment équipés d'ouvrage de
décantation primaire).

Les points sont attribués proportionnellement apneeuction théorique.
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Ce critére de notation est tres important car ¢alpction de boue est proportionnelle
a la quantité de pollution éliminée mais cette ad@nest parfois difficile a évaluer de maniére
précise.

Le nombre de points est de 160 pour les stati@michtion de moins de 2 000 E.H.
car les données sur le fonctionnement de la fileseat ponctuelles (2 a 3 visites SATESE) et
dans ce cas, la production de boues refléte dayatdgoerformance globale du traitement sur
'année. La notation se fait donc sur 70 points pesidispositifs de plus de 2 000 E.H.

Néanmoins, sur quelques stations d'épuration des ptle 2000 E.H.
l'autosurveillance réglementaire peut encore faéfaut. Dans ce cas, le critére de production
de boues est noté sur 160 points.

- Destination des boues (20 points) :

Les stations pour lesquelles la destination estocore : valorisation agricole,
stockage, Centre de Stockage des Déchets (CSDhicmération obtiennent 20 points ou
'équivalent de leur note GEVAL (grille d’évaluationationale de valorisation agricole
des boues).

La note finale obtenue sur 20 permet de classstation d’épuration dans l'une
des categories suivantes :

Note = 16/20 Fonctionnement trés bon
Note= 12 et< 16/20 Fonctionnement bon

Note= 10 et< 12/20 Fonctionnement passable
Note= 8 et< 10/20 Fonctionnement mauvais
Note < 8/20 Fonctionnement trés mauvais

2. Analyse des résultats

Evaluation du fonctionnement des stations

65% des stations
communales

d'épuration communales ont un
fonctionnement jugé bon a trés bor 7%
et permettent d’épurer 88% de Ig
pollution collectée par les réseaux
de Seine-et-Marne.

15%

5%

B Trés mauvais
28% des stations gy, | O Mauvais

d'épuration  communales,  qui 0 Passable
recoivent 12% de la pollution
collectée par les réseaux de Seine g, @ Bon
et-Marne, ont un fonctionnement @ Trés bon
jugé non satisfaisant. 17%

O Sans note
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Evaluation du fonctionnement des stations
privées

Le fonctionnement des
stations privées est globalement
insatisfaisant (45% des

stations). 50

Néanmoins les stations

privées traitent moins de 1% de B Tres mauvais
la pollution collectée par les @ Mauvais
réseaux de Seine-et-Marne. & Passable
9%

@ Bon

@ Trés bon

0O Sans note

19%

3. Analyse spécifique du traitement de I'azote et dulpsphore

L’épuration biologique des eaux usées urbaines exoec au minimum la
rétention des matiéres en suspension et 'oxydat&s matieres organiques carbonées.
Elle peut étre complétée par I'élimination spéciBgdes matieres azotées (NGL) et
phosphorées (P), comme explicitées ci-apres :

- Azote Global (ou NGL) :
Il représente la quantité globale d'azote, c'adité-I'ensemble des formes
réduites (NK) et des formes oxydées (nitrites gatas).

- Phosphore total (ou P) :
Il représente la quantité totale de phosphore sinesses formes : phosphore
organique et phosphates.

La Directive Européenne sur les Eaux Résiduairdmides (D.E.R.U.) du 21
mai 1991 impose lidentification des zones sensildel’eutrophisation et le traitement
spécifiqgue de l'azote et du phosphore pour lesamétations de plus de 10 000 E.H.
rejetant dans ces zones. La Seine-et-Marne esenw# en totalité par ce classement en
zone sensible.

Le SDAGE Seine-Normandie incite a étendre le tnaétet spécifique de I'azote
et du phosphore aux dispositifs de taille infémeukinsi, en 2007, 55 stations de moins
de 10 000 E.H. doivent assurer une oxydation deot&a organique (NK) et 22 doivent
également en éliminer les formes oxydées (nitatestrates).

L’analyse des caractéristiques techniques du pasc slations communales
montre que :

- 43 stations, correspondant a 80% de la capagitéatoire du parc, sont
soumises a un traitement poussé de I'azote global,

- 33 stations, correspondant a 77% de la capagitgéatoire du parc, sont
soumises a un traitement poussé de I'azote gldlmal phosphore total.
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L’exploitation des résultats d’épuration obtenusndigt aux informations
principales suivantes :

- 39 stations, recevant 67% de la pollution coflegbar les réseaux de Seine-et-
Marne, assurent un traitement poussé de I'azoteglo

- 24 stations, recevant 56% de la pollution coflegbar les réseaux de Seine-et-
Marne, assurent un traitement poussé de I'azoteabkt du phosphore total.

Pour le parc privé, cette analyse n'est pas simatifie car en 2007, aucun
dispositif n'a été soumis a un traitement pousdéadete et du phosphore.
4. Les filieres de traitement et d’élimination des boeas
En 2007 :

- 18 400 tonnes de boues, résultat exprimé en mEdwatiéres seches, ont été
produites (hors curages de lagunages et lits @atg&oseaux).

- 91% des boues produites font I'objet d’une déshtation mécanique.

- 88% des boues produites subissent un traitemggiéisant (chaux, séchage
thermique et/ou compostage).

- La destination principale des boues est I'agtisel avec 93% du gisement, les
7% restants étant évacués en Centre de Stockadeédbsts, incinérés ou stockés sous
forme provisoire.

- Le niveau de qualité des filieres de recyclageomgmique est jugé bon a

excellent pour pres de 100% de la production vederiselon la grille d’évaluation
nationale GEVAL. 90% des dossiers d’épandage smfbomes administrativement.
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Synthése

Ce document dresse un inventaire et un bilan sfigtreédu fonctionnement des
systemes d’assainissement pour 285 stations conesueiad 7 stations privées.

Les caractéristiques principales du parc sont lesusvantes :

- 77% des ouvrages sont de type boues activées.

- Les 21 stations d’épuration communales d'une ctpaupérieure ou égale a
10 000 E.H. représentent 73% de la capacité glateateaitement correspondante.

- 41% des stations d’épuration communales et 33%0 stietions d’épuration
privées ont plus de 30 ans.

- 17% des stations d’épuration communales, aude®5% en 2006, ont moins
de 10 ans.

- 87% des sites sont exploités par une sociétéegriien affermage ou en
prestations de service).

Les résultats globaux de fonctionnement des systemd’assainissement sont
les suivants :

- 18% des réseaux communaux et 36% des réseawds gigsentent des défauts
de collecte des effluents. Les probléemes d’eauxedaparasites et météoriques sont
fréquents.

- 88% de la pollution recue en 2007 par les diggesiommunaux ont été traités
de maniére bonne a trés bonne, contre 52% postdaens privees.

- 67% de la pollution collectée par les réseauxSdme-et-Marne bénéficient
d’un traitement poussé de I'azote global.

- 56% de la pollution collectée par les réseauxSdme-et-Marne bénéficient
d’un traitement poussé de I'azote global et du phoge total.

- 18 400 tonnes de boues, résultat exprimé en pEdwatiéres seches, ont été
produites et 93% recyclées en agriculture.

- 90% des dossiers d’épandage sont conformes agtrativement.

Cette analyse quantitative permet d’exprimer desdae@ces générales de
'assainissement en Seine-et-Marne, mais ne reragas un diagnostic local précis.
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.7 Rendements des stations d'épuration de 2 000 E.H. a moins de 10 ooo E.H.
S (données 2007 - SATESE de Seine-et-Marne)

ources : Département de Seine-et-Marne - SIG - DEE




7 Rendements des stations d'épuration de 10 ooo E.H. et plus
(données 2007 - SATESE de Seine-et-Marne)
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